01 Be: das widder so TYpisch vito fir geld. (.)

02 da hdtt isch ihn doch eigentlich wieder GRAD. (--)

03 TROsenmontag ja? (.)

04 erzadhlt uns die ganze zeit- (.)

05 <<t, decr> das hat er finf mal gesagt; (.)

06 wie GEIL man mit denen; (-) &hm- (-)

07 PARty machen kann.>(.)

08 Fr Jja.

09 Be und dann [RIPPT er die voll ab.

10 Fr: =<<all> darauf hab isch ihn [das letzte mal drauf

11 Ch: [was hat er denn gemacht?

12 Fr [angesprochen.>

13 Be [rIppt er die wvoll ab. (.)

14 Be ey des 1is SO hart.

15 Al: [WER war des? ]

16 Ch: [was hat er denn] gemAcht?

17 Fr vito. (.)

18 Be wir hatten’ (--)

19 Die laden uns irgendwie auf pEpp ein und so- (--)

20 war auch denen ihr 1Etztes- (.) ja?

21 Fr Ja; (2.0)

Beispiel (1): ‘‘vito filir geld’’ (Juk 20) Deppermann (2006a:

523 F also der DALL hat in IRgend ner-—

524 hab ich auch nur geLEsen der sacht so ungeFAHR
ich- (.)

525 ah—- (.)

526 hat sich VORgenommen i n (.)
beSTIMMtes— (.)

527 bestimmten POOL von LEUten da mal RANzukriegen,

528 .hh und er SACHT er kricht JEden.

Beispiel (2): Thiiringen Dall 1Imo (2007:
1 0000
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oo ooobogd

OO0 oo@ooono)
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ooooooooOoOooDboooooooooog
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O O O O (Construction Grammar, Konstruktionsgrammatik) — Fillmore (1985), Fillmore/Kay/O’Connor
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00000000 0080 100)0O0O0D0D0O0O000D0oO000oO000ooDoO0oOooDoDOoooDoOg
gooCocef.00D0DODDODO
goboooo

1.00000000000000o00o0o0ooooooooooo0ooO0o00oo0ooooooo
gddddoooooooooooobobobobo bbobooooo

2. 000000C0C0C0COOOOOOO0OOOOUOLOOOOOOOOOO
O O Giinthner/Imo (eds.) (2006), Fischer/Stefanowitsch (eds.) (2006), Imo (2007), Deppermann
(2006b)

1.1 00O

l.ooooo0ooOOoO0oOO0oob0(cOooooooo)ooboboOoOoObOboOobooo
2. 0000000000C0C00CCOOCOODOOOOODLOBO
3.0ooooooo

1.2 00O

000000000 —O0000 0O (Gesprachsanalyse, Konversationsanalyse) 0 O O O O O O (Diskurs-
analyse) 10O 0OOOOOOO

0000000000000 00o0o00ooo00oDo00ooo0o0oDoDOOnoo(Gespriachs-
analyse) 000000

0000 (Gesprach) 0 000 00O0OO0OO— Das Gesprich ist eine Grundeinheit menschlicher Rede.
Henne/Rehbock (2001:6)

OO000OCO0ODOOO0O  Ungeheuer (1974:24)

e Sprecher-Horer-Rollenwechsel (turn-taking)

e Wechsel von Themeninitiierung und Themenakzeptierung
00o0oO0o0o0oOo@UoO0oDoUoOooDoUoOoooooooon)

. 0000000 -00000*-0000
2. 0000 000000%-000000000%-0000 (Harvey Sachs, Emanuel Schegloff,

Gale Jefferson)
OOOO0O0OOODOO0ODOOUO (conversational analysis) 0 O O

gy yuggg o
0000000000000 00000000000oo0o0oooo0oooooooooon
gy yuyuUdg o
000000o0o0000oo0000ooO0o0oU0oOOoOo0o0D0DoOoO0oOoDUoooOOoOoUooO
0000000000000 0DO0mM 00 (2007:7)cooooo0o00ooon

*lOpooooDoOoO0oDOOOoDO

2 0000000000000000000000000000

¥ 000000000 (Ethnomethodology; EM) = 0 0 0O 00 O O O (cf. Harold Garfinkel)
(hOoooooOoDOoOooOOoOoooooooooooooDooooooooooooooDo@Uuooooooogooog
J0@o000000o0o0ooo0o0o0o0o0oo0o0Uef.0000O0OOO (2007)
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00 (1) OO0 (Constructions, Kontruktionen)

C is a CONSTRUCTION iff,s C is a form-meaning pair < F;,S; > such that some aspect of F,
or some aspect of S; is not strictly predictable from C’s component part or from other previously
established constructions.  Goldberg (1995: 4)

Any linguistic pattern is recognized as a construction as long as some aspect of its form or function
is not strictly predictable from its component parts or from other constructions recognized to exist.
Goldberg (2006: 5)

00 (mMmooo

l.oooo00000000O0OCOOOO=00000MO0O0O0O0O0O0O0O0O0OOO
Construction 000000000000 00DOOCO0OOOO0OOOOOODOOOOO

2. 000000000000000000000O0O0000ODOOO000OOOO0O00OO0OO0
OOODOOOO0O=00000000 (Kompositionalititsprinzip) 00000000

oo mood
gobooboobobooboobod

In addition, patterns are stored as constructions even if they are fully predictable as long as they
occur with sufficient frequency.  Goldberg (2006: 5)

e J00000OCCLCOOOUUUULULUILULDODDODODODDODDOODOOODOODLOOOOUOOO
000=000000000000D000000O00O0000O00O
=00000000000D000000000 (Usage-BasedModel) DO DO OOOOOOOOO
Langacker (1988), Barlow/Kemmer (2000), 0 O O 0O O (2005)

2 0O0O0OOOOO
21 00000000
0000000 (CxG)0DO0000000000000000 (Goldberg 2006: 213fF.)

1. UCxG: Unification Construction Grammar (Fillmore 1999; Fillmore/Kay/O’Connor 1988; Kay
2002a,b; Fillmore et al. forthcoming)

2. CG: Cognitive Grammar (Langacker 1987a,b; 1988, 1990, 1991, 1993, 2003)

3. RCxG: Radical Construction Grammar (Croft 2001)

4. CCxG: Cognitive Construction Grammar (Lakoff 1987; Goldberg 1995; Bencini/Goldberg 2000)

e Web OO http://www.constructiongrammar.org/

e 0 0OD0ODODOODO Constructions and Frames John Benjamins (2009)-

¢ 20080 90 250027000 3000000000000 Workshop(Empirical Evidence,
Converging approaches to constructional meaning) O Leipzig O OO QOO 0O0O

e 2008 0 90O 26 O 0O28 O 0OICCG-50 5th International Conference on Construction Grammar) [
Austin(Texas) D0 OO0 OO0

e 2008 O 100 20 0 021 O O Freiburg 0 Workshop on Constructions and Variation 0 000000



22 0O0OOOOOO

e JO00D0DODDODODODODODOODODO Fillmore/Kay/O’Connor (1988)
e JJIDODOOOUDODOOO Goldberg (1995)

e JJODOOODDDDOOOO Croft (2001)

e ]0I0DOIDODODODOO  Tomasello (2005)

e J00DDOUODODOODODO  Goldberg (2006), Stefanowitsch (2006)
e J00DDDODODODODO Fillmore/Kay/Michaelis/Sag (forthcoming)

goodd

0000000000000 00 (Goldberg 2006:5)
Morpheme e.g. pre-, -ing
Word e.g. avocado, anaconda, and
Complex word e.g. daredevil, shoo-in

Complex word (partically filled) e.g. [N-s] (for regular plurals)

Idioms (partically filled) e.g. jog <someone’s> memory, send <someone> fo the cleaners
Covariational Conditional The Xer the Yer (e.g. the more you think about it, the less you understand)
Ditransitive (double object) Subj V Obj, Obj, (e.g. he gave her a fish taco; he baked her a muffin)
Passive Subj aux VPpp (PPy,) (e.g. the armadillo was hit by a car)

3 0000O0ooooDoooooogoo
31 00O0oOooooOooooo

googgd

1. 00000000000000 (cf.00000000)O

2.000000000000000000000DO0O0UO0O0O0O0O00O0O0O0O0UOOO0OOOO
0oo0oooooooooogcef.0Dono

3. 000000000000000000000O00000DO00UOO00O0O0DUOOO0OOOO
O00000O0OO0O0OO0DOOO cf.00 (2006), Schwitalla (2003) O

4. 0000000000000 0000000000000000D00DO0D0DODO0oOoO0oDOooOg
0000000 cf. Fiehler/Barden/Elstermann/Kraft (2004) O

3.2 0000ODoDoOoOoDooOoO

e J00O0OO0DOOOUOODOOODOOOOOOODOOOODOOODOOOOOOODOOOODOOO
oooboOoooo0oobOo0oooooooobo0ooDbOo0oooooooon

e JO0ID0OUODOODODODOO

e JOODOODOO

3.3 000 Beispiel (1) s1o0

gogoobooboooboboobooooooobboooobbbooobLbbboooobLbbboooo
Deppermann (2006a: 441f.)
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0O(()ooooo
e 0100000 (Gliederungssignale) O O O O ey(Z.14), dhm(Z.06), ja?(2.03,2.20) 0 000000
oooooooooo ((moooo
000000000000000000 TYpischvito(Z.01), und so-(Z.19y0 0000 (2) 0000
J0dd0d00d00o0o0oo0oooooopooooDooDoODoODoOOoODoODOOOO Da hatt isch ihn
doch eigentlich wieder GRAD)(Z.02) 00 0000000000 OVkonmen OO O OOOOOO
00000000 (Aposiopese)D D OO0 (2),3) 0000
0000000000000 (Apokoinu) 0000000 OO darauf hab isch ihn das letzte mal
drauf angesprochen(Z.10) 0 00O OO (1), (20000
e J00D0DDOODDOODOODDO wir hatten’ (--) DIE laden uns[..] O (Z.18f) 0000
(H),)O0O0oo0oooooo

4 ODO000OOO0ODOODOOODOOO

Beispiel (2)S.1 00

spezifische Konstruktion [ was weif ich/weify ich was)]

Syntax meist duBerungsfinal, gelegentlich eingeschoben;
eine der beiden festen Formen was weifs ich bzw.
weifs ich was

Semantik  nur in Ansétzen vorhanden; Modalisierungsfunktion
iiberwiegt, nicht aber die Funktion einer ,echten‘ Frage

Funktion = Markieren einer vorangegangenen oder folgenden
AuBerung als auf nicht gesichertem Wissen beruhend
bzw. als Option;
Uberbriickung fiir Formulierungsschwierigkeiten, die auf
nicht ausreichendem Wissen beruhen(,,Markierung
kritischer Formulierungen®; Stein 1995: 240);
Unbestimmtheitsmarker;
,-Vagheitsindikator Stein 1995: 240

Prosodie  héufig wird das ich betont; ansonsten entweder prosodisch

angebunden oder als eigene Tonkontur realisiert

Schema 19 Imo (2007:142)

e Imo (2007) O O O O Konstruktion O O O O O O Syntax, Morphologie, Semantik, Pragmatik, Funk-
tion, Sequenz, Prosodie 0 0 00 000O0OCOCOCCOOCOCOOOOOOOOOOO

e Imo (2007) 0 0 OO O O O OSchematische Konstruktion, Teilspezifische Konstruktion 0 0 00 O 0O
dododoooooooooo

Konstruktion traditioneller Name
komplex und schematisch Syntax (,,Passivkonstruktion™)
komplex und spezifisch Idiom (,,unter aller Kanone*)

komplex und schematisch Morphologie(,,Plural-s*)

atomistisch und schematisch | syntaktische Kateogorie (,,Nomen®)

atomistisch und spezifisch Wort/Lexikon (,,gegen®)

Schema 3, Imo (2007:33) arrangiert von W.L.; originell Croft (2002:17) The syntax-lexicon continuum



1256 H hat die LOCKen &h mit dem zopf?
1257 W JA genau [ und ] schwarze HAAre.

1258 H [ Ja. ]

1259 ja.

1260 W und seine FREUNdin- (.)
1261 —

1262 (0.5)
1263 H so ne DICKe?
1264 (0.5)

1265 W naja: ne:;

Beispiel 14 Autotour Freundin Imo (2007:151)

teilspezifische Konstruktion [ wissen + wie + (Satz)]
Syntax eingeleiteter Inhaltssatz zu einem Matrixsatz;
Matrixsatz hiufig negiert;
hiufig 1. Person Singular Prisens;
meist nach einem Abbruch (im Satz oder im Wort)
Semantik ~ semantische Valenz von wissen wird gefiillt
Pragmatik  Markierung einer Wortsuche; Initiierung einer Reparatur

Funktion subordinierter Satz driickt Inhalt zu Matrixsatz aus

Schema 22 Imo (2007:152)

goboobboobobooboo

Deppermann (2006b) O O O Deontische Infinitivkonstruktion 0 0 Imo (2007) D0 OO0 O0O0OO
gogood

Auer (2006) O O so-Konstruktionen 00 Prosodie 00000000000 O Auer (2007) D06 O
O sod000000O0O0 Online-Grammatik(~=OOO0O0)00000O0O

Giinthner (2007) 0 0000000000 wo-Konstruktionen 0000000 DO0OO0OO0OOOOO
ooo

Spiekermann/Stoltenburg (2006) D O 0000000000000 OODOO0OO lecker0O0O0O
oooooo

5 00O

l.0ooooo0o0O0O0O0O0(Cc0o0oooooo)boooooooooooO -Ja.

2. 000000000O0O0O0O0OO0OCOOO0OO0OOOOOOOOO-00O0O0O0COOOOO0OOO0O0
oooboooooboooobooooooboooooboOooboooooooooDoboOoooDo

3. 00000000 -oooMmobbooooo0O0o0o0ooOEUooOoODOOO0O00O0DO0E O
ooboboooomooooooooboooooboboooboooooobooooooom

cooooooboooooao

e JUU0DODOODOUUODLOLODLDOUODLOODDOUODOUOUODLDbLOODUODLDbDOODDOOD
e JOI0O0ODUODULOODLDOODOOUDUDODODODLOLOOODOODO



Transkriptionszeichen Setling et al. (1998)

[ ] Uberlappungen und Simultansprechen

[ ]

(.) Mikropause

(=), (==), (=—=)  kurze, mittlere, lingere Pausen von ca. 0.25 - 0.75 Sek.; bis
ca. 1 Sek.

(2.0) geschitzte Pause, bei mehr als ca. 1 Sek. Dauer

und=dh Verschleifungen innerhalb von Einheiten

I Dehnung, Langung, je nach Dauer

dh, oh, etc. Verzogerungssignale, sog. ,.gefiillte Pausen*

akZENT Primir- bzw. Hauptakzent

zkzEnt Nebenakzent

? hoch steigende Intonation am Einheitenende

, mittel steigende Intonation am Einheitenende

- gleichbleibende Intonation am Einheitenende
; mittel fallende Intonation am Einheitenende
tief fallende Intonation am Einheitenende

<<erstaunt> > interpretierende Kommentare mit Reichweite

<t> > tiefe Stimmlage

<<all> > allegro, schnell gesprochen

<<t> > decrescendo, leiser werdend

T Tonhdhensprung nach oben
6 O0O0OO0
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